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VézZeny pan Smitka,

d’akujeme za vase otazky tykajice sa ustanoveni o pristupe v Eurépskom kédexe
elektronickej komunikécie.

Odpovede na tieto otdzky najdete v prilohe. Bol by som Vam vd’aény, keby ste ich postipili
prisludnym slovenskym organom.

Upozoriiujeme, Ze niz8ie uvedené odpovede sluZia len na informaéné ucely a nemali by sa
povazovat' za zavizny vyklad prislusnych ustanoveni. Jedinym organom opravnenym
poskytovat zaviizné vyhlasenia tykajice sa vykladu prava EU je Stdny dvor EU.

Verim, Zze vasim kolegom v Bratislave bude toto vysvetlenie uzitocné.

S Gctou

Rita WEZENBEEK

Commission europeenne/Europese Commissie, 1049 Bruxelles/Brusel, BELGICKO - Tel. +32 22991111
Kancelaria: L-51 05/DCS - Tel. priama linka +32 229-58656
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Priloha

Odpovede na otazky tykajice sa ustanoveni o pristupe do EECC
(Europsky kédex elektronickej komunikacie)

(1) Aky nastroj EECC moZno pouzit’ na odstranenie obmedzeni, ktoré brania
podnikom vyjednavat’ reciprocné technické a obchodné podmienky pristupu
alebo prepojenia v silade s pravom Uniev pripade zlyhania pri vyjednavani, a to
aj vzhl’adom na oddvodnenie 144, v ktorom sa uvadza, Zze Narodné regulacné
organy by mali mat’ pravomoc zabezpecit’, ak obchodné rokovania zlyhaju,
primerany pristup a prepojenie a interoperabilitu sluzieb v zaujme koncovych
pouzivatel’ov?

Odévodnenie 144 je neoperativne ustanovenie a malo by sa vzdy interpretovat’ v
stlade s podstatnymi ustanoveniami tejto smernice, ktora je nastrojom maximaélnej
harmonizacie.

V ¢élanku 61 EECC sa stanovuje podrobny subor konkrétnych okolnosti, za ktorych by
narodné regula¢né organy (NRO) boli opravnené ulozit’ podnikom povinnosti tykajuce
sa pristupu. Prave toto ustanovenie by NRO mali mat’ na pamiti pri ukladani
pristupovych povinnosti mimo opatreni, ktoré mozno prijat’ v stvislosti s podnikmi,
ktoré majui bud’ samostatne alebo v spojeni s inymi, vyznamnt trhovt silu. Tieto
ustanovenia sa maji uplatfiovat’ od pripadu k pripadu a nemali by sa chapat’ tak, ze
umoziiuju organom ¢lenskych $tatov ukladat’ v§eobecné povinnosti tykajlce sa
pristupu, ktoré nespadaji do rozsahu pésobnosti EHSC. Podl'a nazoru Generalneho
riaditel’'stva pre komunika¢né siete, obsah a technolégie (DG CNECT) § 57 ods. 1
slovenského Zakona o elektronickych komunikaciach naozaj nepatri do pdsobnosti
EECC.

Ak ide o podniky, ktoré maju bud’ samostatne alebo v spojeni s inymi vyznamnu
trhov silu, uplatriuju sa ustanovenia élanku 68 EECC. Kazdému uloZeniu povinnosti
pristupu by v tomto pripade mala predchddzat’ analyza trhu podl'a ¢lanku 67 EECC.

Okrem tychto ustanoveni sa NRO mdZu odvolat’ aj na uloZenie povinnosti, a to aj v
pripade narodného roamingu, prostrednictvom prav na pouZivanie radiového
frekvenéného spektra v stilade s ¢lankom 47 EECC. Okrem toho ¢lanok 32 ods. 10
EECC umoziiuje NRO za vynimoénych okolnosti, ked’ sa NRO domnieva, Ze existuje
naliehava potreba konat s cielom chranit’ hospodarsku sut'az a chranit’ zaujmy
pouzivatelov, okamZite prijat’ primerané a do¢asné opatrenia v sulade s



proceduralnymi ustanoveniami ¢lanku 32 ods. (10) v suvislosti s opatreniami, ktoré
mozno prijat’ v stvislosti s podnikmi, ktoré maji bud’ jednotlivo, alebo spolo¢ne s
inymi, vyznamn( trhova silu. Kazdé takéto opatrenie by muselo byt odovodnené
naliehavym dévodom verejného zaujmu (napr. ochrana vol'nej sut'aze alebo ochrana
spotrebitel’a), ¢o si vyZzaduje dostatoné a presvedéivé odévodnenie (pripadne dokazy,
podl'a daného pripadu); tieZ by musela byt’ primerana, v sulade s pravnou istotou a
zékladnymi pravami zakotvenymi v Charte zékladnych prav EU.

(2) NRO sa domnieva, Ze ak ma EECC za ciel’ legitimne riesit’ situaciu, kde podnik
pozadujici pristup od iného podniku na poskytovanie svojich sluZieb nie je
schopny vyjednat’ primerany pristup, prepojenie alebo interoperabilitu (t. j.
poskytovatel’ pristupu neuplatiiuje tiito podmienku v dobrej viere), musi
existovat’ inStitit/proces, ktorym narodny regulacny organ vykona svoju
pravomoc uvedeni v odévodneni 144 EHSC.

Bez toho, aby boli dotknuté odseky 1 a 2, ¢lanok 61 ods. 4 EECC, harmonizuje
podmienky pre uloZenie vel’koobchodného pristupu s tym, Ze takyto pristup sa ma
ulozZit’ len vtedy, ak je tato moznost’ jasne stanovena pri udel’'ovani prav na pouZivanie
radiového frekvenéného spektra, a ak je to opodstatnené na zaklade toho, Ze v oblasti,
na ktor( sa vztahuju takéto zavizky, trhom riadené zavadzanie infrastruktiry na
poskytovanie sieti alebo sluZieb, ktoré sa spoliehajl na vyuZzivanie rddiového
frekvenéného spektra, podlieha neprekonatel'nym ekonomickym alebo fyzickym
prekdZzkam, a preto pristup koncovych pouzivatel'ov k siet’am alebo sluzbam je
vyrazne nedostato¢ny alebo chyba. Toto ustanovenie bolo poskytnuté na pokrytie
extrémnych pripadov vo vidieckych oblastiach, nie vSak na poskytovanie ndrodného
roamingu na ¢asti Uzemia krajiny.

(3) Ktoré ustanovenie EECC alebo pravo Unie brani &lenskému $tatu, aby pri snahe
zabezpedit’ primerany pristup a prepojenie splnil zavizok poskytnut’ pristup (v
silade so v§eobecnymi cieI’'mi EECC ako podmienkou pre takéto rozhodnutie o
pristup)?

Pozrite si odpoved’ na otazky | a 2. EECC nekladie operatorom ziadnu vieobecnu
povinnost’ poskytovat’ pristup k ich sieti alebo zariadeniam okrem tych $pecifickych
zavizkov, ktoré s uvedené vyssie, najmi podla ¢lanku 60 ods. 1 EECC. Vyvodit
takdito vSeobecnii povinnost’ z ustanoveni tejto smernice by bolo v rozpore s jednym z
jej zakladnych ciel'ov, ktorym je podpora hospodarskej sutaze (pozri okrem iného
odovodnenie 23).

(4) PodPa ktorého ustanovenia EHSC alebo prava Unie neméZe byt pristup
predmetom rieSenia sporov medzi podnikmi (¢lanok 26 EECC), najmi v pripade,
ak su splnené vieobecné ciele a ak rokovania zlyhali, alebo ak nie je mozné
klasifikovat’ rokovania ako v dobrej viere? Na zaklade precedentného prava o
pristupe a principoch sa NRO domnieva, Ze nie je Specifikovana ani forma, ani
vyclerpavajuci (dokonca ani negativny) sposob rieSenia neaspesnych rokovani o
pristupe, ani forma a sposob, akym ¢lensky $tat uplatiiuje svoju pravomoc na
zabezpecenie primeraného pristupu.

Spory podl'a ¢lanku 26 EECC mozno zacat’ a riesit’, ak tento spor vznikne v suvislosti
s existujucimi zaviazkami podl'a EECC medzi poskytovatel'mi elektronickych



komunikaénych sieti alebo sluzieb v ¢lenskom §tate alebo medzi takymito podnikmi a
inymi podnikmi v ¢lenskom $tate, ktoré maji vyhody zo zavizkov pristupu alebo
prepojenia alebo medzi poskytovate'mi elektronickych komunikaénych sieti alebo
sluZieb v ¢lenskom S§tate a poskytovatel'mi pridruZenych zariadeni. Ak sa spor tyka
zavizkov podl'a Elanku 61 EECC, mali by sa re$pektovat’ osobitné ustanovenia tohto
¢lanku.

(5) Ako Eurépska komisia vyklada definiciu pristupu, ktora sama osebe zahriia
pristup k pevnym a mobilnym siet'am, najmi pristup k roamingu? Kde
konkrétne EECC zuZuje definiciu na konkrétnu formu roamingu ako napr. len
medzinarodny roaming, ktory je upraveny samostatnymi nariadeniami EP a
Rady? NRO dospel k zaveru, Ze definiciu ,,pristupu“ nemozno zizit’ a NRO
nemoZe pod pojem ,,pristup* zahrnut’ iba vybrané formy pristupu, a to s
ohPadom na vePmi Siroku definiciu ,,pristupu® a s ciel’om rozvijat’ hospodarsku
sut’az (pozri v ¢lanku 2 ods. 27 EHSC).

,Pristup” je definovany v ¢lanku 2 ods. 27 EECC. Zatial’ ¢o pristup k pevnym a
mobilnym siet'am vratane vel’koobchodného mobilného pévodu (t. j. ,,narodny
roaming*) patri do rozsahu ,,pristupu®, nie vietky prava a povinnosti podnikov
suvisiace s ,,pristupom‘ méZu byt’ interpretované ako jednoznacné pravo a povinnost’
poskytovat’ vel’koobchodné mobilné sluzby bez toho, aby NRO vykonal proces
analyzy trhu.
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